Kiaintijatko taas syntipukkeja?

Helsingin Sanomat uutisoi 24.1.2007 néyttidvasti seké etusivullaan ettd Kaupunki-sivullaan Sipoon
rajansiirron lykkéytymisestd puhuen toistuvasti “kddnnosmohléyksesta”.

Nain otsikoitu uutinen antaa ymmartéa, ettd kyseessa olisi kddntdjan tekema virhe, melkoisen
kokoluokan kddnnosvirhe. Itse uutisessa kerrotaan vield, ettd kaupunginhallituksen puheenjohtaja
oli harmissaan “’kaanndstoppayksestd”. Onko uutisesta vastaava toimittaja Jarmo Huhtanen
varmistunut siitd, ettd tim4 “mohldys” ja rajansiirtoa monen mielestd ikdvasti viivyttdva virhe on
nimenomaan asiakirjojen kdidntijan tekema? Eiko virhe ole pikemminkin syntynyt hétdisesti asiaa
eteenpdin kiirehtivissd virkamiespdédssa? Oliko kéantdjalta tilattu myds karttojen kddnnos? Eiko
kaksikielisid karttapohjia ole ndiltd alueilta olemassa jo valmiina?

Seka julkishallinnon ettd yksityissektorin pitkissé asiakirjojen laadinta-, kddnnds- ja
painatusprosesseissa kdy liian usein niin, ettd koko pitkdn asiakirjojen toimitusketjun ldhes
viimeinen linkki — kdantijd — joutuu kiriméén kiinni kaikkien edeltdvien osapuolten viivytykset ja
setvimiin epdselvyydet. Kun sitten asiat eivdt menekédén halutusti eteenpéin, kdéntijé joutuu
”tOppdyksid” ja "mohldyksid” tdynnd olevan prosessin syntipukiksi. Koko ontuva prosessi kuitataan
kddnnosmohlayksena.

Toivomme Helsingin Sanomien uutisointiin ja otsikointiin tarkkuutta, sillé ndin nayttava
negatiivinen otsikointi vaikuttaa kielteisesti koko ammattitaitoisen ja koulutetun ammattiryhmén
julkisuuskuvaan.
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